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Spielraume der Form. Jesuitisches Curr iculum und grammatische

Ordnungen in Amerika

Na ordem, & disposicdo das cousas, que propoem, na daresa das
regras, & precetos, que de nouo da pera a formagdes dos uerbos,
[..] fica aobra muy proueitosa & curiosa, & se deue a P. Luis
Figueira muito agradedmento,

[..] ndo obstante a ate do P. loseph Anchieta, que por ser o primeiro
parto ficou muy diminuta, & confusa, como todos experimentamos:

[..]

Manoel Cardoso, SJ:
Aprovacan da ate de Luis Figueira, 9/12/1620

1. Die Ratio atqueinstitutio studiorum (1599 — Regulativ und Symbol sozialer Geltung
Am Vorabend des 17. Jahrhuncerts berét die Societas lesu auf ihrer finften Generalkongre-
gation 159394 de Ratio atque institutio studiorum, die die Unterrichtspraxis in den jesuiti-
schen Collegien definieren, regularisieren undim gesell schaftli chen Raum symboalisieren soll.
Nad weiteren Beratungen geht dieser Text 1599 dfinitiv in Druck. Die Autoritdt dieser
Ratio beruht zunadhst auf ihrer formalen Geltung in einem préexistierenden, institutionell
definierten und gesell schaftlich autonamen Raum, eben in den Collegien der Gesell schaft
Jesu. Indem die Ratio jedoch die Geltung erzieherischer Standards innerhalb deses Raums
nadh auffen symboalisiert und keglaubigt, wird sie zu einem Instrument der Autorisierung und
Absicherung dieser erzieherischen Institutionen im gesell schaftlichen Raum, und ds prinzi-
piell unabhéngg von der konkreten Umsetzung der einzelnen regulae in eéinem bestimmten
Colleg einer bestimmten Stadt.

Das Projekt einer Ratio studiorum st an sich nicht spezifisch jesuitisch, vielmehr ist es genuin
humanistisch, undals humanistisches Projekt dann al erdings auch jesuitisch. Erinnert sl an
die Sudiorum ratio des Zircher Reformators Heinrich Bullinger von 1528— ein protestan-
tisches Gegenstiick zur Ratio der Jesuiten — sowie an de Libelli aliqua seledi, qubus &
studiorum ratio traditur [...] des Erasmus (1536. Wie die spétere Ratio der Societas, disku-
tieren bereits Erasmus und Bulli nger praktische Belange des Studiums, so an vorderster Stelle
die partitio oder diuisio temporis. Erasmus — aber nicht Bullinger — umreifdt ferner, was

Studieninhalte angeht, auch einen Kanongrammatischer Autoren.



Aufschlusgeiches Indiz fUr die folgende Argumentation ist, dass die Ratio Bullingers erst
Ende des Jahrhunderts, 1595,aso wenige Jahre vor Inkraftsetzung der Ratio der Jesuiten, in
Druck geht. Auch fir den protestantischen Raum ist damit angedeutet, dass Entwirfen des
frihen 16.Jahrhunderts erst im Ausgang desselben Verbindli chkeiten zugewiesen werden, de
diese Texte urspriinglich gar nicht erstrebten. Die Societas lesu jedenfals bringt 1599 einen
Prozess kritischer Reflexion der eigenen Praxis zum Abschluss der mit dem Unterrichtspro-
gramm fur das erste jesuiti sche Colleg in Mesgna 1548 leginnt, im Grunde &er noch weiter
zurlckreicht, auf die von Ignatius 1541 skizzierte Fundecion del colegio (Lukacs 1999 18)
und schliefdlich auf die Empfehlung des Pariser Studienmodells bereits in der 1540 vonPaul
[l angenommenen Constitutio.

Gleich welche Ratio studiorum rekurriert notwendig auf bereits Entstandenes, auf vorgangige
Erfahrung, in genau dem Moment, in dem sie kinftige Praxis zu regularisieren urternimmt.
Sie ascheint also, trotz ihres prospektiven Charakters, als Vollzug einer je spateren Zeit.
Historisch gestaltet sich deses Paradox in der Weise aus, dassdie Societas lesu am Ende des
Jahrhuncerts Unterrichtsparameter kanonsiert, die sie in den Jahren ihrer Griindurg aus den
neuesten padagogischen Entwicklungen jenes Moments gewinnt, die sie in der Folgezeit
jedoch urter dem mythischen Emblem des modus parisiensis zunehmend gegen auliere Ein-
fllsse aschirmt.

Das historische Faktum der Kanonisierung stimmt dabei mit der Tendenz des Jahrhunderts zu
fortschreitender Rationali sierung und Disziplinierung Uberein, de unter der Vorgabe der Ko
fessionalisierung steht (Reinhard 1995, 199Y. Dieser soziageschichtlich beobadtbare Trend
manifestiert sich in der jesuitischen Ratio jedoch nicht nur ihrem regulativen Inhalt nad,
sondern bereits in ihrer Form als der eines sanktionierten Textes, der Anderungen nicht mehr
duldet. Gegenstand der folgenden Uberlegungen ist jedoch nicht dieser Prozessinstitutionell
gestitzter Autorisierung didaktischer Konzepte und autorisierender Symbalisierung von Ra
tionditét in seiner Gesamtheit. Die regulative Kraft der Ratio hebt namlich, was den Gram-
matikunterricht angeht, einen zweiten, ihr @uferen Text in sozusagen kanorischen Rang, die
zuerst 1572 pulli zierte Institutio grammatica des portugiesischen Jesuiten Manuel Alvares.
Zwar ist die zirkuldre Medhanik dieses Autorisierungsvorgangs leicht durchschaubar, der der
Saietas lesu intern beibt und umso grolere Strahlkraft nach auffen entfaten kann. Das
Problem der Autoritét dieses zweiten Textes ist damit aber keineswegs gel6st, es ware durch
einen institutionellen Handstreich auch gar nicht |6sbar. Die grammatica — und lateinische
zumal — ist ndmlich ein Feld des Wissns, das sine Absicherung einzig aus der Tradition

bezieht. Die Ratio autorisiert auch gar nicht ein bestimmtes grammatisches Wissen, sondern



dlein de Form seiner Représentation. Die Form lateinischer Grammatik ist nun aber in
humanistischer Zeit in der Tat offen fir konkurierende Entwrfe, deren Erfolg sich an Aufla
geho6hen und Zahl der Folgeauflagen messen 18%t. Die Form grammatischer Texte ist
deswegen undgerade vor dem Hintergrund eines expandierenden Buchmarktes jedoch alles
andere als beli ebig, ebensowenig wie dasin deser Form reprasentierte Wissen. Expansion des
Grammatikunterrichts und Expansion des Buchmarktes favorisieren vielmehr eine Versteti-
gung und Prézisierung gr.ammatischer Ordnurgen, de ds Kristalli sation einer Texttradition
erscheint (Schlieben-Lange 1983. Auch deser sich selbst steuernde Prozess der Autorisie-
rung eines bestimmten Textformats korrespondert in seiner sozialen Dimension der Tendenz
des Jahrhunderts zur Disziplinierung.

Es hétte wenig Sinn gehabt, hétte die Societas lesu in der Ratio eine beliebige Grammatik
kanonisieren wollen, wie jesuiti sch auch immer ihr Autor. Die Grammatik der Jesuiten musde
vielmehr den Prozessder sich selbst autorisierenden Form aufnehmen, sie musdge die sozia

maximal evidente Form einer Grammeatik besitzen.

2. Grammatische Ordnungen der Frihen Neuzdt. Unterwegs zur grammatica latina

Im Hintergrund cer folgenden Uberlegungen steht die Hypothese, dass ‘Lateinische Gram-
matik’ als ein geschlosenes Wissenssgystem in der Frilhen Neuzeit Uberhaupt erst entsteht.
Widersprochen wird damit einer Auffasaung, die — an der Entwicklung der neuen Gramma-
tiken der volgari interessert — fir denselben Zeitraum gerade die Auflésung der ‘Lateinischen
Grammatik’ ansetzt im Sinn einer fortschreitenden Revision vonKategorien undeines konti-
nuierlichen Abbaus von Irrtimern. Der Widerspruch zwischen diesen beiden Positionen wére
zwar leicht aufzulGsen, indem man ihn entweder auf die beschriebenen Primérgegenstande
bezient (Lateinisch — europdische Volksgradien) oder auf unterschiedliche Ebenen der
Wissensorganisation (grammatisches Ordungssystem — kategoriales System). Wahrend sich
ein lateinisches Ordnurgssy/stem stabili siert hétte, waren die grammatischen Kategorien in der
Beschreiburg der Volksgradien revolutioniert worden. Nur blieben de kontraren Grundaus-
sagen, was die oistemischen Tendenzen des Jahrhunderts betrifft, unverandert bestehen.

Naturlich entsteht die ‘Lateinische Grammatik’ auf der Basis dlterer Modelle: die humanisti-
schen Autoren greifen nicht anders als auf Texte der Antike zuriick. Der von Alvares gewahl-
te Titel De ingtitutione grammatica libri 111 (1572 ist eine deutliche — Autoritédt heischende —
Anspielung auf den Uberragenden grammatischen Text der Spétantike, die Institutionum
grammaticarum libri XVIII des Priscian (um 527). Allerdings stzt Alvares die ingtitutio in

den Singular und gliedert seinen Text anders as Priscian in libri tres, diesim Anschlussan



die rOmischen artes des dritten und verten Jahrhunderts. Die lateinische Grammatik des
Humanismus wird urter grundsétzlich anderen Bedingungen gelehrt als die der Antike und
ihre verénderte Pragmatik wirkt sich auf die Ordnurg der Texte aus. Auch gelingt es ihr
weniger vollstandig as erstrebt, die kategorialen Leistungen des Mittelalters Uber Bord zu
werfen. Die Pragmatik lateinischer Grammatiken der Renaissance unterscheidet sich aler-
dings auch von cer mittelalterlichen underst sie begriindet, was in urserem Retrospektions-
horizont als grammatica latina erscheint. Altere Texte wéren anders zu fokusseren.
Im Zentrum der humanistischen Diskusgon grammatischer Ordnurgen steht ein viergliedriges
System, das loannes Drosaeaus in den Quadrilinguis partitiones (1544 exemplarisch redisiert
und dis er am Beginn des Textes folgendermal3en prasentiert, in lateinischem Grundext
sowiein einer franzbsischen Paraphrase:

De grammatica in genere. Caput primum.

Grammeticaepartes 4.

Orthographia, Prosodia, Etymologia, Syntaxis.

Cuiusgue partis materia.

Literag Syllabag Dictiones, Orationes.

Ex lineis ducuntur literae ex literis conneduntur syllabae ex syllabis colligurtur dictiones. ex dictionibus

orationes construurtur.

Partium singuarum fines.

Reda scriptura, pronurciatio consona, vera dictionum ratio, orationis conueniens ordo.
(Drosaeus 1544 4)

La grammaire enseigne quatre doses: lafaceon descrire, lamaniere delire, laraison de dire, & I'ordre de
parler.
La premiere partie besongre aux letres: la seconde aux syllebes: la troisiesme aux dictions, la quatriesme
aux oraisons.
Il fault tirer les letres de traictz de la plume: puys coupler les g/llebes de letres: apres asembler les dictions
de syllebes: & dernierement ordonner les oraisons de dictions.
Les fins de chascune partie sont bien escrire, plaisamment lire, scauoir la propriete des dictions: &
cognoistre I'ordre mnuenant des oraisons. (Drosaeus 1544 5)
Die Annahme und de Anordnurg dieser vier Teille der Grammatik kann sich insbesondere auf
die schon erwéahnten Institutiones des Priscian stitzen, in gewissr Weise aich auf die soge-
nannte Ars maior (um 360) des Donat. Bereits die Ars minor (um 360 desslben Autors, die
weit intensiver als die Ars maior rezipiert wurde, bietet jedoch ein anderes Modell, sie
beschrénkt sich allein auf die Diskusgon der octo partes orationis, welche die Ars maior in
ihrem Mitteltell wieder aufnimmt und \ertieft. Jede der weiteren grolen romischen artes
(Sacedos, Diomedes, Charisius) bietet einen anderen Aufbau, wenngleich immer in drel
Blichern (Baratin 1999.
Das von Drosaaus gewdhlte System ist also keineswegs aternativios und va diesem
Hintergrund ist bemerkenswert, dass Drosaeus die Ordnurg seines Textes als gegenstands-

angemessen undalternativlos prasentiert: er kntpft die vier Telle der Grammatik nicht nur an



vier unterschiedliche Fertigkeiten (Recta scriptura, pronunciatio consona, vera dictionum
ratio, orationis conueniens ordo), sondern zeigt, wie die vier behandelten Gegenstande
(Literae, Syllabae, Dictiones, Orationes) ihrer Natur gemal3 ndwendig aufeinander aufbauen,
je vom kleineren Element zum grof%eren fortschreitend. Die grammatische Ordnurg wird auf
diese Weise systematisiert undrationalisiert.

Verdedkt wird duch dese Rationaliserung jedoch den Umstand, dbss Orthographia und
Prosodia aif die Materialitét, Etymologia und Syntaxis auf die Bedeutsamkeit sprachlicher
Zeichen gerichtet sind und @ss zweite und verte Ordnurg, Prosodia und Syntaxis, parall el
zueinander, Kombinatoriken der Elemente aus erster und ditter Ordnurg sind. Erste und
zweite Ordnurg erscheinen somit in jedem Fall als gegen dritte und vierte Ordnurg verschieb-
lich. Auch kann keine Rede davon sein, dass die Natur des Gegenstands eine azendente
Ordnurg fir seine Représentation vagebe. Die aabische Grammatik verfahrt genau
umgekehrt: sie geht von der Syntax aus.

In historischer Dimension hldet der von den Humanisten als etymologia gefasde dritte
Bereich den Kernbestand der westlichen Grammatiktradition, de im hell enistischen Alexan-
drien ihren Anfang nimmt. Ziel der etymologia ist die aus der Beobachtung grammatisch
bedingter Variabilitd der Worter erwadhsende Systematisierung der Redeteile. Ein histori-
scher Text, der genau desen Kernbestand undnur diesen Kernbestand représentiert, ist eben
die Ars minor des Donat. Die Ubrigen drei Bereiche — humanistisch gesagt: orthographia,
prosodia und syntaxis — ordnen sich dagegen (auch) anderen Erkenntnisinteressen undande-
ren Handungszielen zu. Sie bilden bereits in der Antike agene Textformen aus, namlich
orthographische, metrische und rhetorische Traktate. Erst die Anlagerung dieser Traditionen
undihre Assmilation an de pragmatischen Ziele der Lehre von cen partes orationis lasd die
Tradition der ars grammatica entstehen. Wie das Beispiel der beides artes des Donat zeigt, ist
aber auch de Pragmatik einer Systematik regelhafter Variation der Wortformen (etymologia)
nicht ein fur alle Mal gegeben. Sie wandelt sich vielmehr nadh historischer Situation und
Zielpubikum undmit ihr die Zusammensetzung und Ordnurg der artes grammaticae.

Die Renaissance entwickelt dieses Spektrum an Traditionen in widersprichlicher Hinsicht
fort. Dassihr Interesee an Grammatik aus einem Interese an dteren Texten entspringt, ist
dabei im Vergleich mit dem hell enistischen Alexandrien oder dem Rom der spéten Kaiserzeit
durchaus nicht neu. Neu gegentber der Antike ist vielmehr, dass die Sprache(n) der die
Renaissance interesgerenden Texte auch im romanischen Bereich nicht mehr as &tere,
Uberlegene Formen der eigenen Spradhe gewertet werden (kdnnen). Bevor man also zur

poetarum enarratio schreiten kann, sind de Sprachen der Texte enma grundstéandig zu



erwerben. Vor dem Hintergrund deser dramatischen Verschiebung der Funktionditét von
Grammatiken in Richtung auf die Didaktik entwickelt Nebrija gerade in seiner Grammatica
castellana von 1492 — unter Berufung auf Quintilian — eine Unterscheidung von ordo
naturalis undordo dactrinalis. Dasser in den ersten vier Blichern dieses unerhdrten Projekts
den gerade im Anschluss an Drosay skizzierten ordo nauralis wahrt, bleibt zunadst ohre
Begriindurg. Erst im Prolog des funften Buches wird diese Option explizit gerechtfertigt und
zugleich der fur das funfte Buch gewdahlte ordo dactrinalis skizziert, urter Anrufung antiker
Autoritaten:
| por que, como dize Quintili ano, los nifios an de wmencar €l artificio de lalengua por ladedinadén del
nombre i del verbo, paredo nos, despues de un breve i confuso conocimiento de las letras i silabas i
partes de la oracion, poner ciertos nombres i verbos por proparcion i semejanzade los cuales todos los
otros que ca@ debaxo de regla se pueden dedinar. Lo cual, es® mesmo hezmos por exemplo de los que
gﬁzt:?r)ivieron los primeros rudimentos i principios de la grammatica griega i latina. (Nebrija 1492198Q
Nebrija bindet den ordo nduralis an eine Interessengruppe ,los que quieren reduzir en
arteficio i razon la lengua que por luengo uso desde nifios deprendieron”. Gerade dem Inte-
rese anes lchen reduzir en arteficio i razon dirften auch de grammatische Zusammen-
schau vonvier Sprachsystemen bel Drosay entspredien. Den ordo dactrinalis ordnet Nebrija
einer Gruppe ,los cuales de dguna lengua peregrina querran venir a conccimiento de la
nuestra“ zu. Wahrend er in seiner Gramatica castellana (1492 beide Interesengruppen
berlicksichtigt, die aste aer, digenige der mutterspradlichen Spredher quantitativ favori-
siert, richtet er seine Introductiones latinae — die @ne fremde Spradhe vermitteln — konse-
guent am ordo dactrinalis aus, am konsequentesten jedoch in der Erstauflage von 1481.
In dem Mal3e, wie Nebrija den Text fur folgende Auflagen anreichert und de Zielgruppe sich
in Richtung auf bereits Lateinkundge verschiebt, tritt auch der ordo datrinalis in den
Hintergrund (Codofer 1983. Die Prioritét der Zielvorgabe, die Sprache der Texte mdgli chst
exakt zu beschreiben flhrt gegentiber der, sie moglichst effizient zu lehren, in der Form des
grammatischen Textes erneut zu Zugestandnissen an de Tradition.
Nebrijaredtfertigt in der zitierten Passage die Form seines Textes jedoch nur indirekt aus der
Pragmatik und drekt aus siner Kenntnis der auctores (sowie aus deren Kenntnis der natura).
Der Metadiskurs, die legitimatorische Argumentation eines Autors muss jedoch keineswegs
die tatsdchlichen Wege der Tradition freilegen. Zwar sind de Institutiones grammaticae des
Priscian as der theoretisch durchdadtere Text eher Ausgangspunk fiir gelehrte Experimente
wie die Gramatica castellana (1492 oder die Quadrilingus partitiones (1544 des Drosay.
Das Modell des ordo dactrinalis bleibt jedoch historisch unceutlich, de Ars maior des Donat
ist esin keinem Fall. Zugleich wére zu bedenken, dass das Doctrinale des Alexander Villa



De (um 1200, das dles tberragende Lateinlehrwerk des Mittelalters, in humanistischer Zeit
gleichfalls in Druck geht und nah im 16. Jahrhundert hohe Auflagen erreicht. Aus dem
Abgleich der Makrostrukturen ergibt sich nun tatsddilich, dass das Doctrinale einen
Dreischritt voll zieht aus rudimenta — syntaxis — prosodia und dass Nebrija in den Introduc-
tiones genau diesem Dreischritt folgt, wenn auch mit wesentlichen Abanderungen: wahrend
Villedieu de Ars minor des Donat voraussetzt und gewissrmal3en nu rudimenta heteroclita
verhandelt, beginnt Nebrija mit den regelméalligen Paradigmen. AulRerdem blendet er eine
Abhandung der octo partes, eine etymologia ein, de bei Alexander gleichfall s vorausgesetzt
war. An de Prosoda fugt Nebrija schliefdlich einen Tractatus de orthogapha an, den er
jedoch nicht allen Folgeauflagen beibehdlt. Entscheidende Argumente fir das Doctrinale als
Modell fir die Entwicklung des ordo dactrinalis sind aso die zentrale Stellung einer Syntax,
die Endstellung der Prosodie, die Spitzenstellung der Flexion in einem eigenen Buch.

Das didaktische Interese der Renaissance (ihre selbstkonstruierte didaktische Notsituation)
hat insgesamt zur Konsequenz, dass der grammeatische Kernbereich der etymologia auf
Kosten der tbrigen Grammatikteile in den Vordergrund riickt, dass umgekehrt Orthographie,
Metrik und Rhethorik in eigenen Textformen diskutiert und eigens didaktisiert werden wie
etwa Orthographia und Prosodia in den cartilhas/cartinhas, die auschliefdlich Lesefertigkeit
vermitteln und mcht etwa Reformvorschléage unterbreiten (Rosa 2002. Das Inventar der
Redeteile ehdt dadurch groferes Gewicht und wird rein quantitativ zu einem Gliederungs-
prinzip, des den Aufbau nach Grammatiktellen urterwandert, marginalisiert, ersetzt oder
seinerseits integriert. Auch sind de adit partes orationis fur das Lateinische zwar fest
etabliert undin gewissem Sinn stabiler als die vier partes grammaticae. Die partes orationis
sind andererseits als ein nicht hierarchisiertes kategoriales System aber weit starker dem
Druck der typoogischen Differenz anderer Spradchen als der lateinischen ausgesetzt. Noch
einmal Drosay:

Hebraicae linguee dictiones.

Habent Hebras tria tantum dictionum genera: ow, id est nomen, 913, i. uerbum, 797, id est dictionem. Hanc
partem uocant Logici consignificaiuam seu syncaegorematicam (Drosaeus 1544 132

Les dictions de la langue francoise

La langue francoise comme I’Hebraique ha trois principales dictions: le nom, pour nommer les choses &
persones: & le verbe pour signifier les adions ou operations. Les autres nt consignificaiues pour ce
guelles sgnifient auecle Nom & le Verbe (Drosaeus 1544 133).

Drosay setzt fUr das Franzosische unmittelbar nicht die Redetelle des Lateinischen an,
sondern die des Hebréischen. Zwar verzichtet er nicht auf die differenzierteren lateinischen
Kategorien, er versucht jedoch sie dem dreistufigen Aufbau seiner franzésischen etymologia

einzugliedern — entlang der vom Hebrdischen aus vorgetragenen Dreiteilung. Der oben



skizzierte Gesamtrahmen des ordo naturalis ist dadurch zwar nicht tangiert, wohl aber die
interne Ordnurg der etymologia. Nicht nur ist Gber die Form der grammatica latina auf der
Basis konkurierender spatantiker undzeitgentssscher Modelle um 1540 nah nicht entschie-
den. Zusétzliche Alternativen treten auf den Plan in dem Mal3 wie der Humanismus weitere
gelehrte Traditionen fur sich erschlief3t.

3. Deinstitutione grammatica libri tres (1572). Kanonisierung einer kanonischen Form
Wie die Ratio (1599, de die Ingtitutio grammatica (1572 kanonisiert, ist bereits die
Institutio selbst ein soziales Symbadl: die Jesuiten verfligen in desem Buch Uber ein ordens-
eigenes Lehrprogramm, das anderen Lehrprogrammen Uberlegen zu sein behauptet. Dabel
stehen nicht die grammatischen Inhalte zur Diskusgon, sondern die Form ihrer Speicherung
und Représentation, von @ unterstellt wird, sie aleichtere die Vermittlung dieses Wissens
im hdchsten erreichbaren Grad. Die Ratio erklért die Institutio grammatica per Dekret zum
Schlusssein einer historischen Suche nach der besten grammatischen Form. Dass dies
geschehe, ist implizite Absicht aber bereits des kanonisierten Textes. wozu verflugbares
Wis=n erneut ordnen wenn richt um es beser zu ordnen als al e friiheren Texte.

Uber den der Ingtitutio des Alvares zuzuweisenden Status muss jedoch in der Societas lesu
zwischen 1591 und 1599ntensiv diskutiert worden sein. Jedenfalls <heint die Verbind-
lichkeit des Textes aus Lissabonin der verbindlichen Fassung (1599 gegentiber dem Entwurf

von 1591 aeutlich zurtickgenommen:

Ratio (1591)

61. Aequum est nostris in scolis non aliam, quam P. Emmanuelis Aluari grammaticam exponi. Quod
s quotidianis fere experimentis compererit Pragoositus Prouincialis illam acairatioris ese methodi, quam
in sua Prouincia ferat puerorum captus, licebit aut uti Emmanuele in Romanam methodum nuperrime
redado, aut consulto Pragosito Generai ill am alia quapiam ratione suorum consuetudini, et ingeniis
adaptare, saluatamen ipsavi ac proprietate omnium praecetorum Emmanuelis. (1591 19)

Ratio (1599)

23. Dabit operam ut nostri magristri utantur Grammatica Emmanuelis. Quod st Methodi acauratioris,
gquam puerorum cgptus ferat alicubi uideaur, uel Romanam acdpiant, uel similem curet conficiendam
consulto Pragpositi Generali, salua tamen ipsa vi, ac proprietate omnium praecgtorum Emmanuelis. (160Q
12)

Entscheidender als der 1599 merklich korili antere Ton des entsprechenden Abschnitts aus
den enleitenden Regulae provincialis ist dabel die Tatsade, dass die Regulae classis
grammaticae 1599 Alvares tberhaupt nicht mehr erwahnen, wahrend nach 1591 de Gegen-
sténde der classis tertiae/mediae/primae anhand bestimmter Abschnitte des privil egierten
Textes ezifiziert wurden. Diese Zurlcknahme hat sicherlich mit Widerstand in den drei

historischen Kernlanden der Societas lesu, in Spanien, Frankreich undltalien zu tun. Genau



dieser Widerstand etablierter Praktiken gegen de Reglementierung setzt sich jedoch im
kolonialen Raum fort. Er richtet sich — da die definierten Inhalte unstrittig sind — entweder
gegen das Faktum der Reglementierung oder gegen die zugemutete Form. Er kénrte sich auch
gegen die Reglementierung der Formen richten, also nicht gegen de Autorisierung einer
bestimmten Form, sondern gegen de des Prinzips der Form: gegen de Autorisierung der
Form.

Die humanistischen Diskussonen um die grammatische Ordnurg — implizit in der Plurali-
sierung der Entwurfe, explizit, wie gerade besprochen, in Nebrijas Prolog zum finften Buch
der Gramatica castellana— sind bei Alvares beendet. Alvares folgt weder dem ordo nauralis
noch setzt er gar Nebrijas Bemihen um ene differenzierende Optimierung des ordo
doctrinalisfort. Von den dictiones der Hebraei ist gewisskeine Rede mehr.

Allerdings reduziert Alvares in einer typisch humanistischen Bewegung den Umfang seiner
grammatischen Prasentationim Interesse didaktischer Effizienz. Im Unterschied zum friheren
Humanismus hat der Aspekt einer aktiven Kompetenz gegentiber dem einer rezeptiv ausge-
richteten Textkompetenz jedoch an Gewicht noch gewonren. Die Societas lesu ist an einer
Befahigung zu spradilichem Handeln in gleich welchem Medium interesgert. Das Studium
der grammatica dient nicht nur dem Studium der Texte, beide nicht nur der rhetorischen
Qualifikation, sondern all e der Beféhigung zu gesell schaftlichem Handeln.

Es ist nicht entscheidend, dass sch deses Programm einer aktiven Kompetenz ausgerechnet
auf das Lateinische estredkt. Vor dem Hintergrund der Hypothese korresponderender gram-
matischer Strukturen quer zu den Spradien ist es ohrehin Gkertragbar. Alvares wéhlt im
Interesee @ner maximal transparenten Form der Grammatik eine an romische artes erinnernde
Struktur auslibri tres. Die Aufflllung dieser libri ist jedoch keineswegs die der Ars maior, sie
reflektiert vielmehr — im Ruckgriff Gber Nebrija — den Fortgang des von den Humanisten
geschméhten Doctrinale. Dessen Komporenten sind zwar Uberarbeitet, erweitert und syste-

matisiert, dach ist noch immer eine jede an ihrem Platz.

4. Grammatische Ordnungen im kolonial definierten Raum. Terra da Vera Cruz und
Nuewa Espaiia, 1547— 1645

Amerika ist fur Europa @ne tabua rasa, ein koadinatenfreier Raum. Die airopéischen
Traditionen wirken zwar in de Kolonien fort, Uber ihre Geltung ist jedoch nicht vorab ent-
schieden, sie ist im Detail neu auszuhandeln. Die zwei kolonialen Raume, die im Folgenden
gegenibergestellt werden — Terra da Vera Cruz (Brasilien) und Nueva Espafia (Mexiko) —

erweisen sich in Hinsicht auf ihre grammatische Ordnurgen in mehrfacher Hinsicht als



kontrér. Zunadst wird Brasilien von Portugal kolonisiert, Mexiko vonKastilien. Wahrend in
Brasilien erst nach dem Ende der Kolonialzeit 1822 Druckerpressen eingerichtet werden,
gehen in Mexiko bereits 1537, nu 16 Jahre nach Ende der Eroberung, erste Biicher in Druck.
Die Grammatiken zu den Sprachen der Terra da Vera Cruz erscheinen also nawendig in
Portugal, die zu den Sprachen Nueva Espafiss nicht anders als in Nueva Espafig de
allermeisten in der Stadt Mexiko. Die Societas lesu entsendet bereits 1548, aso gerade adit
Jahre nach Ordensgriindurg, Missonare nadh Vera Cruz und ist dort erster planméaliig
misgonierender Orden. In Nueva Espana seit 1572, treffen de Jesuiten dat auf die bereits
seit 1523 etablierten Franziskaner, auf Dominikaner und Augustiner. Trotzdem gehen de
zwel ersten jesuitischen Grammatiken amerindischer Sprachen kaum zufélig im selben Jahr
in Druck, ndmlich de des Anchieta in Coimbra 1595 und ¢ des Rincon in México 1595.
Diese Drucklegungen dirften — genau wie die der Ratio (1599 — dem Generdat Claudio
Aquavivas zu verdanken sein. Anchieta kommt jedoch schon 1549 adh Brasilien, Manus-
kriptfasaungen seiner Grammatik kursieren vor 1560. Rincon, mitterlicherseits aus dem
aztekischen Adel von Tetzcoco, tritt 1573erst in de Societas lesu ein (Beds 1992).

Olmos OFM, Hueytlalpan 1547, ms.

Anchieta SJ, [S8o Vicente 1559, ms.

Ingtitutio gramnmratica 1572 Molina OFM, México 1571

Anchieta SJ, Coimbra 1595 Rincon SJ, México 1595
Ratio studiorum 1599

Figueira SJ, Lishoa 1621

Carochi SJ, México 1645

Die Ordnurgen deser sechs amerindischen Grammatiken (Anchieta — Figueira enerseits,
Olmos — Molina — Rincén — Carochi andererseits) sollen hier nicht im Detail vorgefiihrt
werden. Einschlagige Beobadhtungen seien stattdessen, in Ruckwendurg auf das zuvor zur
Ratio studiorum, zur Institutio grammatica und zur Ordnurg européischer Grammatiken
Gesagte, folgendermal3en zusammengefasd:

In der Grammatikographie der Amerindia deutet sich bereits gegen Ende des 16. Jahrhunderts
eine Tendenz an, de Divergenz friher Ordnurgsentwirfe @nzufangen. Weit eher als der ge-

feierte Abschied von der grammatica latina sind Tendenzen zu deren Restauration zu beob-




achten, wo nicht tberhaupt zu deren Konstitution. Der dteste ehaltene Entwurf, Olmos 1547,
markiert eine maximale Distanz zu lateinischen Traditionen, urebhéngig davon, ober tatsad-
lich, wie vermutet, auf Modelle grammatischer Ordnurg zurtickgeht, die die humanistische
Spitzenforschung jener Jahrzehnte in Form hebraischer Grammatiken zur Verfligung stellt.
Andere frilhe Grammatiken wie die des Anchieta oder die des Molina, bringen zwar den
Kernbestand lateinischer Redeteil e ds Kategorien in Anschlag, die Struktur ihrer Texte raumt
dennach, wenn auch auf ganz unterschiedliche Weise, der unscharfen Peripherie nicht sicher
erfasder, spezifischer Strukturen ihrer Zielsprachen einen Platz in der grammatischen Ord-
nung ein. In der Grundanlage folgen dese beiden Texte dem humanistisch ausgeabeiteten
Ided einer Ausrichtung an den Hierarchiestufen des Gegenstands (orthographia — prosodia —
etymologia — syntaxis), sie fuhren deses Modell jedoch nu unvdlsténdig durch. Vor dem
Hintergrund s immensen Problems der Ausarbeitung grammatischen Wissens Uber
vollstdndig unbekannte Sprachen — ohre Rekurs auf Texte und ohre Rekurs auf mutter-
spradhliche Intuition — erweist sich dese systematische Anordnurg als Uberraschend adaquet.
Sie wird kaum je umgeabeitet in den ordo doctrinalis der an effizienter Vermittlung des
Lateinischen mehr denn je interesgerten ddaktisch ausgerichteten Zweitsprachengrammatik
Europas.

Gerade in de Tradition fortlaufend verbesserter Lernergrammatiken des Lateinischen reiht
sich de jesuitische Institutio grammatica ein, de in der jesuitischen Ratio studiorum als
Lehrwerk festgeschrieben wird. Titel und formaler Aufbau dieses Textes nehmen zwar auf
gpétantike Grammatiken Bezug, die Disposition der grammatischen Materie reflektiert jedoch
weit eher as eine antike Tradition das Doctrinale des VillaDel. Die Pragmatik der Zweitspra-
chendidaktik ergibt offenbar einen seit dem Mittelalter ungebrochenen Traditionsdrom, in
den freili ch im humanistischen Ruckgriff auf den antiken Ursprung der westli chen Grammatik
bedeutende Konzepte und Ordnurgsprinzipien (erneut) eingesprengt werden.

Die Grammatik Figueiras zeichnet sich gegeniiber derjenigen Anchietas durch eine bemer-
kenswerte Geschlosenheit der Ordnurg aus. Nicht nur handelt sie die Redetelle in der
Ordnurg der Etymologia der jesuiti schen Institutio ab, sie figt eine Syntax undin letzter Posi-
tion eine Prosodia an, undliefert so alein in ihrer Form mehr als ein Indiz fir eine Orien-
tierung an Alvares. Eine solche Orientierung ist Uberdies historisch pausibel, da beide Auto-
ren der portugiesischen Ordensprovinz angehoren.

In der Grammatik Rincdns erinnert im Vergleich mit den Vorgangern var alem die aschlie-
ende Prosodia an das von Alvares représentierte Muster, alles andere jedoch erinnert zu-

nadst an de beiden franziskanischen Vorganger, an Olmos und Molina. Gegenliber Molina



ist bemerkenswert, dass Rincon de Offenheit von dessen kaum zu benennendem zweiten
Buch in eine neue Gesamtmatrix einzubinden sucht, indem er es nach derivacién und
composicion aufteilt und in Harmonisierung mit européischen Modellen die compasicion als
en lugar de sintaxi stehend erklért. Andererseits zeigt er, gleichfalls im Kontrast zu Molina—
aber im Verein mit Olmos, keinerlei Mihe, die adit Teille der Rede geschlossen zu behan-
deln.

Auch das 17. Jahrhundert zeigt in Mexiko keinerlel Fortschritte in der Implementation einer
grammatischen Ordnurg nadh europdischem Vorbild. Ganz im Gegentell ratifiziert die
Uberragende Kolonialgrammatik des Nahuatl, die Grammatik des Carochi, die von Rincén
entworfene Form. Wéhrend Carochi die Eintellung der ersten vier Bicher von Rincon
unverandert Gbernimmt, ersetzt er dessen abschliel}ende Prosodia gar durch eine egene
Abhandung zum Adverb. In deser scheint einerseits das dritte Buch des Olmos auf einen
Begriff gebradt, anderersaits durchbricht die Komplexitdt der spezifischen Strukturen der
amerindischen Spradche — dhnlich wie im zweiten Buch des Molina— erneut die grammatische
Ordnurg.

In jedem Fall zeichnet sich fir den mexikanischen Zentraraum — von cer Institutio des
Alvares abgeschirmt durch das Faktum spanscher Kolonisation und voneuropéischen
Restaurationstendenzen abgeschirmt durch eine egene, zentralisierte kulturelle und wirt-
schaftliche Dynamik — ganz anders als in Brasilien de Ausbildung einer autonamen
grammatischen Form ab. Diese Ausgestaltung widerspricht aber nicht der européischen Ten-

denz zu Ausarbeitung geschlossener Formen, sie entspricht ihr gerade.



