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Heraklits Stellung in Henri Estiennes
Sammlung von Dichterphilosophen’

PATRIZIA MARZILLO

Mit dem folgenden Beitrag bietet Patrizia Marzillo einen
Einblick in die Arbeit des neu eingerichteten Teilprojekts
C 16 »Verlegerische Strategie und humanistische Gelebr-
samkeit: »Vorsokratiker-Fragmente« im spéten 16. Jahr-
hundert«.
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Abbildung 1

Henri Estienne: »Poesis Philosophos. Frontispiz,
(Genf 1573).

Im Jahr 1573 publizierte der franzssische Humanist
und Verleger Henri II. Estienne (1531-1598) die Poesis
Philosophos, eine Fragmentsammlung von Dichter-
philosophen. Dieses Werk ist vor allem deshalb wichtig,
weil es als die erste kritische Ausgabe der sogenannten
Vorsokratiker gilc. Obwohl der Philosoph Heraklit
(Ephesos, ca. 535-475 v. Chr.) in Prosa schreibt, wird
ihm nichtsdestoweniger ein relativ langer Abschnitt in
der Poesis gewidmet: Zunichst werden Stellen aus sei-
nem Iept doews’ zitiert,” dann seine Episteln.*

Estienne’ begriindet die Aufnahme Heraklits in sei-
ne Sammlung folgendermaﬁen:6

1. Fiirs Korrekturlesen bedanke ich mich bei Martina Heger und
Susanne Jahn. Uta Liebl ist der Beitrag herzlich gewidmet.

2. Das scheint das einzige von Heraklit verfasste Werk zu sein,

vgl. Diogenes Laertios 9,5 (Marcovich 1999).

Estienne 1573, 129-140.

Ebd., 142-155.

Ebd., 222, Z. 1-8: »Orphei porrod et Pythagoreorum versibus

Heracliti locos ideo potissimiim adiunxi, quod Heraclitus ex

Orpheo bonam suorum dogmatum sumpsisse partem feraur:

et Plato in Cratylo allatls Orphel versibus, dicat, Tabra mpog ta

100 ‘HpakAeitou mdvra tetvet. Plutarchus autem alicubi allatis

quibusdam Heracliti et Pythagoreorum dogmatis, subiungat,

tadta 8¢ &v toig Oppikoig pépetat.«

6. Die Zitate aus der Poesis sind getreu nach Estiennes Text

wiedergegeben und beinhalten seine Inkonsequenzen und
Fehler.

ikt

Den Versen des Orpheus und der Pythagoreer habe
ich dann Stellen des Heraklit vor allem aus diesem
Grund beigefiigt, weil es iiberliefert ist, dass He-
raklit einen guten Teil seiner Lehrsitze aus Orpheus
ibernommen habe: Auch Platon sagt, nachdem er
im Kratylos” Orpheus’ Verse referiert hat, »All dies
fithrt uns auf Heraklits Worte zuriick«. Und Plu-
tarch® fiige hinzu, nachdem er an einer Stelle
manche Lehrsitze des Heraklit und der Pythagoreer
berichtet hat, >Dies ist in den Orphikern iiber-
liefert.

Das platonische Zeugnis fiihrt Estienne auch auf Seite

131 an. Aus Clemens Alexandrinus’ zitiert er:'°

Nachdem Orpheus verfasst hat »Wasser ist ein
Wechsel fiir die Seele, Tod fiirs Wasser; vom Wasser
kommt Erde und das, was von der Erde kommt, ist
wiederum Wasser, und davon kommt die Seele, die
den ganzen Ather indertq,!! schreibt also Heraklit,
indem er daraus seine Worte zusammenstellt: >Fiir
die Seelen ist es Tod, Wasser zu werden und fiir das
Wasser ist es Tod, Erde zu werden. Und aus der Erde
kommt Wasser und aus dem Wasser die Seele.<!?

Dann fugt Estienne hinzu: "

Proklos erwihnt dieselbe Hcraklit—Stellc in scincm
Kommentar zu Platons Zimaios'*: Auch Philon'®
erwihnt sie. Im Ubrlgen schreibt derselbe Clemens
in der dritten Seite von jener Stelle'®, dass Heraklit
den grofSten Anteil seiner Schriften von Orpheus
entnommen habe »Ich verschweige Heraklit aus
Ephesos, der das Meiste von Orpheus ibernommen
hat.. Und Platon fiigt im Krazylos 17 hinzu, nachdem
er zwei Verse des Orpheus referiert hat: Betrachte
nun dies, dass alles miteinander {ibereinstimmt und
auf die Worte Heraklits zuriickfithrt. Davor werden
dort einige Sitze des Homer und des Hesiod auch
erwihnt.

Die Stellen, die Estienne vorlegt, um darzulegen, dass
Heraklit ein Orphiker war, erfiillen sein Vorhaben
nicht, da sie an sich in ihrem Zusammenhang lediglich

Platon, Krat. 402c.

Plutarch, Plac. phil. 888F.

Clemens, S#. 6,2,17,1-2.

0. Estienne 1573, 131, Z. 6-14: 'Op@péwg 8¢ Totnoavtog,

"Eotv U8wp t]Juxf'], Séva'rog & vddtecov duoBh:

"Ex 8¢ U'S(rrog yaia, 0 § #k yaiag mdAw G8wp,

"Ex toD 61 dwxn 07\0\/ aidépa a?x?xuocoucu

HpaK?\sttog K To0Twy ouviotdpevog Tovg Adyous, OS¢ Twg
ypdopet,

Yoo Savarog, U8wp ysv503a1 U8att 8¢ ddvarog, yiv
yevéodat. &k yiig 8¢ U8wp yivetat, £ U8atog 8¢ Puyn.

11. Fragment 437, zitiert nach: Bernabé 2004-2007.

12. Fragment 66(a), zitiert nach: Marcovich 22001, Heraclitus.

13. Estienne 1573, 131, Z. 15-24: »Proclus in Timaum Platonis
mentionem eiusdem loci Heracliti facit: meminit et Philo.
Caterim Heraclitum maximam suorum scriptorum partem ex
Orpheo mutuatum esse, idem Clemens scribit, tertia ab eo loco
pagina, olwn 8¢ ‘HpdarAetrrov tov Eéotov, 6g map ’Oppéwg
ta mAgiota eiAngev. Et Plaro in Crarylo, allatis duobus Orphei
uersibus, sublunglt, T(]UT o0V oKOmel, Ot K(]l a?x?\q?xotg
ovupwvel, Kkal TPOG TA TOD HpuK?xstrou ndvra Teivet
Precedit autem ibi et Homericz sententiz mentio, necnon
Hesiodez.«

14. Proklos, In Tim. 1,117,5.

15. Philon, De aet. mundi 111.

16. Clemens, Str. 6,2,27,1.

17. Platon, Krat. 402c.
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schwache Ansatzpunkte in diese Richtung bieten: In
Platons Kratylos 402c, den Estienne zwei Mal zitiert,
sagt Sokrates durch das Umkippen des ironischen Ver-
fahrens, dass Heraklit mit seinen in 402a zitierten Lehr-
sitzen »Alles geht vorbei, nichts bleibt« und »Man kann
nicht zwei Mal in denselben Fluss hineingehen«! nichts
Neues einfiihre,? sondern auf Worte Homers, Hesiods
und Orpheus’ Bezug nehme. Er liefert also ein Bild des
Heraklit als Nachahmer dieser drei uralten Dichter,
nicht nur des Orpheus. Vom Kontext her? scheint es
des Weiteren klar zu sein, dass sich Platon hier nicht auf
Heraklit, sondern auf dessen Anhinger, wie z.B. Kraty-
los, die die Ansitze ihres Lehrers zu extremen Konse-
quenzen brachten,?

bezieht.’

Zweitens  ver-
folgt Clemens Alex-
andrinus, indem er
Heraklit als Or-
phiker darstellt, ei- |
ne klare Absicht:
Durch eine Liste
von Plagiatsbeispie-
len unter den Grie-
chen versucht er |
zu  demonstrieren,
dass, wenn sich die [
Heiden nicht da-
vor scheuten, von-
einander Gedanken
»abzuschreibens, sie
umso mehr keine

.oy Abbildung 2
Riicksicht nahmen, g
Donato Bramante: »Eraclito e Democrito, 1477, Fresko, Pinakothek Brera.

Lehrsitze der Chris-
ten als ihre eigenen zu verkaufen; deshalb kann
Clemens’ Zeugnis keine Objektivitit zugewiesen wer-

den.

Schliefflich beruht die Stelle aus Plutarch auf einer
falschen Lesart und kann aus diesem Grund nicht in
Betracht gezogen werden. Es handelt sich nimlich um
Herakleides und nicht um Heraklit.®

Estiennes Annahme hilft uns zwar nicht weiter in
der Frage, ob Heraklit wirklich ein Anhinger des Or-
pheus war,’ gewinnt jedoch an Interesse im Hinblick
auf die Rezeptionsgeschichte antiker Philosophie im

16. Jahrhundert.

Fragment 40(b'), zitiert nach: Marcovich 22001, Heraclitus.

Vgl. auch Platon, Theaer. 152e.

Vgl. Platon, Krat. 440c.

Nach Aristoteles, Met. 3.1010a war nimlich Kratylos der-

jenige, der gesagt hatte, dass es auch nicht méglich sei, ein Mal

in denselben Fluss hineinzugehen.

Vgl. Kahn 1986, 256; Gavray 2005, 76.

6. Plutarch, Plac. phil. 888F: ‘Hparetdng xai of Mudaydpetot
#kaotov TV dotépwv KooV DTdpyEL, YRV TieptExovTa dépa
e kal aldépa &v 1 dnelpw aidépt tadta 8¢ ta Sdyuata &v
101 ’Oppikoig gpépetat.

7. Vgl. Marzillo (im Druck).
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Heraklits Rezeption im 16. Jahrhundert
1. Heraklit und Demokrit

Unmittelbar nach der Rechtfertigung der Stellung He-
raklits innerhalb der Poesis sagt Estienne zu seinen Le-
sern, dass er wegen Heraklit auch Demokrits Stellen
und Episteln in seine Sammlung inkludieren méchte,
da Demokrit oft mit dem Philosophen aus Ephesus
zusammen erwihnt wird:®

Iam verd quum Democriti una cum Heraclito sape
fieri mentionem viderem, placuit huius quoque
locos & epistolas addere.

In der Tat wurden
Heraklit und De-
| mokrit schon in der
Antike als Triger
von zwei verschie-
denen, sozusagen
~ komplementiren,

Weltanschauungen
zusammengebracht:
Eine optimistische
wurde Demokrit,
der auch der >la-
chendec Philosoph
% genannt wurde, zu-
¢ gewiesen, und eine
| pessimistische He-
raklit, dem >wei-
® nenden< Philoso-
phen9. Das Motiv
war auch in der Frii-
hen Neuzeit nicht

nur in der Literatur, sondern auch in der Kunst erfolg-
reich.!?

Das von der Renaissance wieder belebte und lingst
etablierte Bild des Heraklit als weinendem Philosophen
kénnte zur Identifikation »Heraklit = Orphiker« beige-
tragen haben. Denn auch der Orphismus hatte eine
pessimistische Grundhaltung dem Leben gegeniiber.'!

2. Heraklit und Platon

Noch ein Grund fiir die Rezeption des Heraklit als Or-
phiker kénnte sich in der Tatsache erkennen lassen, dass
sowohl Heraklits Worte'? als auch die unter dem Namen
des Orpheus iiberlieferten Texte'? in der Regel in einer
sehr kryptischen und obskuren Art formuliert waren.

8. Estienne 1573, 222, Z. 8-10.

9. Der erste Beleg fiir Heraklit als weinenden Philosophen findet
sich bei Sotion, Lehrer des Seneca, im 1. Jahrhundert n. Chr.
Die letzte mir bekannte Zusammenfassung der Geschichte
dieses Motivs findet sich in Bécares Botas 1980.

10. Vgl. Weisbach 1928, 145-147; Baur-Callwey 2007, 46—48.

11. Vgl. Macchioro 1922, 74.

12. Wegen seiner kryptischen Schreibweise bekam Heraklic den
Beinamen oxotetvog, der »Dunkle« (vgl. Suda n 472, verwendete
Ausgabe: Adler 1928-1938).

13. Vgl. West 1983, 3-38.
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Dass Heraklit aber in Zusammenhang mit Orpheus
gebracht wird und damit einen Platz in der Poesis philo-
sophos gewinnt, erklirt sich meines Erachtens durch die
yRehabilitierungc Platons, die mit Francesco Petrarca
(1304—1374) einsetzte. Der italienische Dichter forder-
te, Platon anstatt Aristoteles zu lesen.! Das Interesse an
Platon intensivierte sich auch durch die Auswanderung
byzantinischer Gelehrter nach dem Fall Konstantino-
pels 1453. In Byzanz nimlich hatte man wihrend des
ganzen Mittelalters nie aufgehort, Platon zu studieren;
vielmehr begann dort jener Synkre-

tismusprozess, der dazu fithren soll-
te, Platon, Mittel- und Neuplato-
niker zusammen mit uralten, heid-

HoA AT

nischen, mythologischen Theolo-
giefiguren (z.B. Orpheus, Pythago-

ras, Hermes Trismegistus, Zoroas-

(18

Estiennes Absichten: Pragmatisierung einer Autoritit

Die ganze verlegerische Titigkeit Estiennes lisst sich
anhand zweier Leitmotive definieren: einerseits sein
Engagement im Rahmen der konfessionellen Debatte
der Epoche auf den Spuren und zur Ehre seines verstor-
benen Vaters Robert, seinem Vorginger in der Leitung
der editorischen Werkstatt; andererseits seine Liebe zur
Literatur.” Die Poesis ist ein gutes Beispiel dafiir: Im
Vorwort erzihlt Estienne, dass er die Idee fiir diese

Fragmentsammlung aufgrund der

ez 7777 Schénheit einer empedokleischen
N. O 2
ATTANTA TA SQZOMENA.
Bl AT ONIS

» OPCY& CIUJZ cxtant omnia.

EX NOVA JOANNIS SERRANT IN-
i i notis illufk

Stelle hatte; im Konkreten aber
nimmt er auch Orpheus und ande-
re »Theologen« in sein Buch auf,
um weiteren Diskussionsstoff iiber

die Reformation anzubieten.®

ter) zu mischen” und diese gesamte ~ ©@
Lehre unter dem allumfassenden =
Namen des Platonismus mit jidi-
schen und christlichen Schriften zu
kombinieren.®> In dieser Form er-
reichte der >Platonismus« die west-
liche Welt. In der »Platonischen
Akademie« von Florenz widmeten
italienische Humanisten wie Mar-
silio Ficino (1433—-1499) und Gio-
vanni Pico della Mirandola (1463—
1494) ihre Aufmerksamkeit Pla-
tons »theologischen« Ansichten in
dem Bestreben, Platon als Vor-
wegnehmer christlicher Lehrsitze
darzustellen. Das Modell der flo-
rentinischen Akademie wurde wei-
ter verfolgt. In seinem Werk De
perenni philosophia 1540 Dbietet
Agostino Steuco (1497-1548) ein
Beispiel dafiir, wie es moglich war,
(neu)platonische Tradition und
Christentum zu versdhnen und
miteinander verschmelzen zu lassen.* Steucos Buch hat-
te eine solche Resonanz, dass es drei weitere Male inner-
halb des 16. Jahrhunderts gedruckt wurde (1542;
1577-1578; 1591), ein Vorrang, den die De perenni
philosophia mit keinem anderen Werk der Zeit teilte.

Dieses Phinomen, das Platon zur Autoritit in theo-
logischen Fragen machte, konnte also dem Verleger und
Humanisten Henri Estienne nicht entgangen sein.
1578, funf Jahre nach der Poesis, gab er nimlich das
Werk heraus, fiir das er am bekanntesten ist: Platons
Gesamtausgabe in drei Binden.

1. Petrarca 1955, De sui ipsius et multorum ignorantia, 750.
Ein Beispiel dafiir ist der Byzantiner Georgios Gemistos
Plethon (1355/1360-1454), der Zoroasters Lehre und Platon
versdhnt; vgl. Stausberg 1998, 63-69.

3. Vgl. Kristeller 1961, 52 f.

4. Vgl. Crociata 1987, 178-209.

"E1rsp 5 5 Apnotationes 1 qu flam fie sy serpretationis locos.
s ol i s il
Hexr Sreeinaxt dequorindamlocoruminterprecationeiue
dicium,ge multorum contexeus Graciemendatios

EXCYVDEBAT HENR STEPHANVS,
CVM PRIVILEGIO CES. MAIEST.

Abbildung 3

Henri Estienne: >Platonis opera que extant omniac, Frontispiz, (Paris 1578).

i PP :
dus & doctrinz fumma breviter & perfpicugindicarur.

ulbus 2 metio; B( : Dass Estienne an Heraklits
 Texten rtheologischer« Natur inte-

ressiert war, bestitigt die Auswahl,
die er uns in der Poesis anbietet. Es
fille auf, dass die meisten Frag-
mente’ im Kontext der Zitate kos-
mologisch-theologische Natur ge-
winnen, obwohl dies an sich nicht
der Fall ist. Estienne ist darauf
bedacht, uns auch diese Zusam-
menhinge zu liefern, welche auf di-
rekte oder indirekte Art auf einen
Bereich hindeuten, der jenseits
menschlicher Wahrnehmung liegt
(Gott, die Seele, hohere Erkennt-

- nis, Weltschopfung). Das erste von
Estienne Heraklit-

- Fragment beispielsweise erwihnt
sbarbarische Seelen«®. Das nimmt

dargelegte

Sextus  Empiricus, der das
Fragment zitiert, als Anhaltspunkt,
um von »gottlichem Logos« zu
sprechen9, und in demselben Kon-

10 74 zitieren;'! dann

text auch ein weiteres Fragment
referiert Estienne aus Clemens Alexandrinus iiber die
Abhingigkeit der Lehre Heraklits von Orpheus im
Hinblick auf die Seele;'? bezugnehmend auf dieselbe
Quelle werden Heraklits Ansichten iiber die Ewigkeit
der Welt erwihnt,’®> und es wird aufgezeigt, wie

Clemens Heraklits Worte mit Aussagen der Propheten

Vgl. Boudou 2000, 23 f.

Vgl. Primavesi (im Druck).

Estienne 1573, 134, Z. 1427 spiegelt Heraklits Meinung iiber

die antiken Dichter wie Homer und Hesiod und Seite 135,

Z.1-16 Heraklits politische Anschauung wider; alle An-

merkungen ab Seite 137, Z. 12 bis zum Ende von Seite 140

(Stellen aus Plutarch) verfolgen cher ein philologisches Interesse.

8. Fragment 116(a)+13(a), zitiert nach: Marcovich 22001, Hera-
clitus.

9. Estienne 1573, 129-130, Z. 5; vor allem 129, Z. 14-15.

10. Fragment 1+23(a), V. 10-12.

11. Estienne 1573, 130-131, Z. 4.

12. Ebd., 131, Z. 6-14.

13. Ebd., 131, Z. 25-132, Z. 19.

Now



in Verbindung bringt' und ihn christlich interpretiert,
indem diejenigen, die nach Heraklits Worten nichts
verstehen, als Nicht-Gliubige gedeutet werden;® des

Weiteren erklirt Clemens den Begriff Genesis bei
4

Heraklit.? Hierauf ist wiederum die Rede von Géttern,
dem Tod,” von allegorischer Interpretation des He-
raklit, der >theologisiert<,6 und von der Unverstind-
lichkeit der Gottheit.” Dariiber hinaus werden Geburt
sowie gottliche

und Tod,® die Harmonie des Kosmos’

Orakel,'° die Sonne'! und
die Torheit der Menschen!?
thematisiert. Die letzten
Stellen referieren iiber die
Seele!? sowie iiber den Kos-
mos und dessen Ent-
stehung.14

Dasselbe gilt fir die
Episteln. Sie wollen nicht
nur biographische Hinweise
liefern, sondern sie gehoren
auch zum Vorhaben, He-
raklit als Theologen darzu-
stellen. Die erste, die Esti-
enne darlegt," spricht von

Gott;'® obwohl die nichs-
ten zwei'/ Heraklits Krank-
heit als Hauptthema haben,
wird ausgesagt, dass Heraklit
dem Beispiel Gottes fol-
gen wird,'® alle Wirkungen
Gottes werden aufgelistet;19
hingegen behandeln  die
Episteln VII und VIII eine
politische Frage.”® Nichts-
destoweniger werden hier
die Mitbiirger getadelt,21

dass sie die Lehre Gottes Abbildung 4

22 Kopf des Platon. Rimische Kopie einer griechischen Bronzestatue des 4. Jh. v. Chr.,
Miinchen, Glyptothek.

missbrauchten.

Ebd., 132, Z. 20-27; 133, Z. 7-19.

Ebd., 133, Z. 1-6; 134, Z. 3-5.

Ebd., 133, Z. 20-24; 133, Z. 25-134, Z. 2.
Ebd., 134, Z. 6-10.

Ebd., 134, Z. 11-13.

Ebd., 135, Z. 17-136, Z. 6.

Ebd., 136, Z. 7-137, Z. 11.

Ebd., 137, Z. 12-21.

Ebd., 137, Z.22-138,Z.7.

. Ebd., 138, Z. 8-14.

. Ebd., 138, Z. 15-17.

. Ebd., 138, Z. 18-139, Z. 12.

. Ebd., 139, Z. 13-23.

. Ebd., 139, Z. 24-140, Z. 13.

. Mouraviev 2000, Heraclitea, Ep. IV, T 368.

. Estienne 1573, 142-144.

. Mouraviev 2000, Heraclitea, Ep. V, T 373 und VI, T 374.

. Vgl. Estienne 1573, 144, Z. 27.

. Ebd., 147, Z. 4-12.

. Mouraviev 2000, Heraclitea, Ep. VII, T 369 und VIII, T 371.

. Estienne 1573, 148, Z. 20, 150, Z. 5 und 152, Z. 23.

. Die letzten drei Episteln (Estienne 1573, 153—155: Mouraviev
2000, Heraclitea, Ep. 1, T 365; 11, T 366; 111, T 367) sind der
Briefwechsel zwischen dem Perserkénig Dareios und den
Ephesiern.
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Durch Anlehnung an die Autoritit Platons kann
Estienne also neben Orpheus einen weiteren Theologen
in die Poesis einfiihren, dessen Texte die Verbreitung
seines Buches aufgrund der Bediirfnisse der Zeit hitten
vermehren kdnnen.

Fazit

Dass Heraklit als Orphiker und daher als Theologe
empfunden wurde, hingt
mit der >Rehabilitation« Pla-
tons zusammen, der zur Au-
toritit wurde. Das bestitigt
Estienne selbst, wenn er zwei
Mal an eine Platon-Stelle
ankniipft, um seine Ent-
scheidung, Heraklit in die
Poesis  aufzunehmen, zu
rechtfertigen.

Wie wir es schon ge-
sehen haben, findet man
bei Estienne eine Pragmati-
sierung der Autoritit, die
zweifach ist: Einerseits ver-
wendet er Platons Zeugnis,
um Heraklit als Orphiker
darzustellen und ihn dem-
entsprechend in seine Samm-
lung einfithren zu kénnen;
andererseits niitzt er die
Aktualitit Platons, der in
der Zeit nicht nur >wie-
derentdecktc war, sondern
auch einen wesentlichen
Bestandteil der christlichen
Theologie bildete, um seine
verlegerische Strategie zu op-
timieren. Von Platon an gilt
Heraklit neben Platon also ebenfalls als Orphiker und
Theologe.”> Mit Estiennes Rezeption hat méglicher-
weise eine Tendenz begonnen; denn in der eng-
lischsprachigen, philosophischen Historiographie des
17. Jahrhunderts ist Heraklit »annoverato tra quei pensa-
tori che percorrono il cammino necessario alla ragione
per raggiungere la verita della rivelazione, che ¢ ammis-
sione dell’'unita di Dio« und wird neben Platon gestellt.24

Mit seinen beiden Formen der Pragmatisierung
trigt Estienne durch die Einfithrung einiger »Theolo-
gen¢ (Orpheus und seine Anhinger) in die Poesis zur
konfessionellen Debatte der Epoche bei, ein Thema, das
schon seinem Vater am Herzen lag.

23. Das Verhiltnis zwischen Platon und Heraklit ist schwierig zu
definieren, Zovko hilt Heraklit fiir einen tatsichlichen
Vorginger platonischen Denkens. Vgl. Zovko 2002, 49.

24. Balfo 1984, 24.
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Dass Estienne die Poesis kompilierte, um auch den
dichtungstheoretischen und literarkritischen Erérte-
rungen der Epoche zu dienen,' steht aufSer Zweifel.
Jedenfalls zeigt er, dass er ein hervorragender Verleger
ist, der sowohl ein sicheres Gespiir fiir die >heifSestenc
Themen als auch einen feinen Sinn fiirs Geschift hat.

Glenn Most resiimiert die zwei grofSten Vorteile des
Fragmentesammelns folgendermaﬁen:2

[...] it can be thought useful to concentrate infor-
mation otherwise widely disseminated. Human
minds have difficulty remembering over wide do-
mains. Putting e.g. all the comic fragments together
makes one see connections among those of a par-
ticular author one would otherwise have missed;
and it makes writing a book on e.g. Middle Com-
edy much easier. But, finally, one can also create a
field by gathering its fragments.

Estienne erreichte mit seiner Poesis beides: Er gab den
Gelehrten die Moglichkeit, alle Texte philosophischer/
theologischer Natur, die in Versen (und nicht, wie im
Falle des Heraklit und des Demokrit, in Prosa) verfasst
wurden, auf einmal in ein und demselben Buch zu le-
sen; noch bedeutender ist jedoch, dass er ein eigen-
stindiges, wichtiges »Feld« griindete: die Vorsokratiker-
Forschung.

Abbildung 5
Henri II. Estienne. Aus: Kecskeméti 2003, Umschlag.

1. Als Beispiel der vielen iiber das Thema verfassten Werke der
Zeit mochte ich, insbesondere weil die Titigkeit der Familie
Scaliger zu den Forschungsinteressen des Teilprojekts C 16
gehort, angeben: Scaligero, Giulio Cesare (1561): Scaligeri, Tulii
Cesaris viri clarissimi. Poetices libri septem. Bd.1: Historicus,
Bd. II: Hyle, Bd. 11I: Idea, Bd. 111I: Parasceue, Bd. V: Criticus,
Bd. VI: Hypercriticus, Bd. VII: Epinomis. Lyon: Antoine Vincent.
Zu einem Uberblick der guerelle und zur Stellung von Scaligers
Werk dazu vgl. Buck 1964, V-XX.
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